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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-1395/2025-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
|
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske u vijeéu sastavljenom od sudaca
Lenke Cori¢, predsjednice vijeéa, Ane Cvitkovi¢, sutkinje izvjestiteljice i Ivane
Mlinarié, &lanice vijeéa, u pravnoj stvari tuziteljia STECAJNA MASA IZA TOWN d.o.o.
u steCaju, OIB: 20097668804, Mravinac, Don P. PeroSa 6, kojeg =zastupa
punomocnik Mihael Acalinovi¢, odvjetnik u Visu, protiv tuzenika KERUM d.o.o. u
steCaju, OIB: 66124057408, Split, Zrinsko-Frankopanska 68, kojeg zastupa
osporavatelj trazbine ADRIA RIJEKA d.o.0., OIB 07638053150, Rijeka, Uzarska 28,
kojeg zastupa punomocnik Alen Ivkovi¢, odvjetnik u Rijeci, radi utvrdenja osporene
trazbine, odluCujuci o zalbi tuzitelja i tuzenika protiv presude Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj P-170/2023-12 od 5. veljaCe 2024., ispravljene rjeSenjem
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-170/2023-19 od 20. veljace 2025., u
sjednici vijeCa odrzanoj 10. travnja 2025.

presudio je

I. Odbija se Zalba tuZitelja kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj P-170/2023-12 od 5. veljaCe 2024., ispravljena rjieSenjem
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-170/2023-19 od 20. veljace 2025., u
toCkama l. i ll. izreke presude.

II. Djelomi¢no se preinaava presuda Trgovackog suda u Splitu poslovni broj
P-170/2023-12 od 5. veljate 2024., ispravljena rieSenjem Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj P-170/2023-19 od 20. veljaCe 2025., u tocki lll. izreke za iznos od
250,00 EUR i sudi:

Nalaze se tuzitelju da tuzeniku naknadi troSak parni¢nog postupka u iznosu od
250,00 EUR zajedno sa zakonskim zateznim kamatama po stopi koja se odreduje,
za svako polugodiste, uvec¢anjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka
primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije
prvog kalendarskog dana tekuceg polugodiSta za tri postotna poena, u roku od 8
dana.
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lll. Odbija se Zalba tuzenika i potvrduje presuda Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj P-170/2023-12 od 5. veljaCe 2024., ispravljena rjeSenjem Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj P-170/2023-19 od 20. veljace 2025., u tocki lll. izreke u
dijelu kojim je odbijen zahtjev tuzenika za naknadom troSkova parni€nog postupka za
iznos od 178.735,00 EUR zajedno s kamatama.

rijesio je

I. Ukida se djelomi¢no presuda Trgovackog suda u Splitu poslovni broj
P-170/2023-12 od 5. veljaCe 2024., ispravljena rijeSenjem Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj P-170/2023-19 od 20. veljace 2025., u tocki lll. izreke, za iznos od
16.755,00 EUR.

Il. Odbija se zahtjev tuzenika da mu tuzitelj naknadi troSak Zalbe u iznosu od
25.132,50 EUR i pristojbe na Zalbu u iznosu od 1.328,00 EUR.

Obrazlozenje

1. Presudom Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-170/2023-12 od 5.
veljaCe 2024. odbijen je tuzbeni zahtjev da se utvrdi osnovanom u Il. viSem isplathom
redu tuziteljeva trazbina prema tuzeniku u iznosu od 1.117.223,43 EUR te je odbijen
zahtjev tuZitelja da sud naloZi tuzeniku naknaditi troSkove parni¢nog postupka u
iznosu od 274.837,66 EUR s pripadajucom zateznom kamatom od presudenja do
isplate (tocka. I. izreke). U tocki Il. izreke nalozeno je tuzitelju da u roku od 15 dana
naknadi tuzeniku troSak parnichog postupka u iznosu od 67.145,00 EUR sa
zateznom kamatom od 5. veljate 2024. do isplate. U tocki Ill. izreke odbijen je kao
neosnovan zahtjev tuZzenika za naknadu troSkova parni¢nog postupka u iznosu od
195.740,00 EUR sa zateznom kamatom od 5. veljace 2024. do isplate. RjeSenjem o
ispravku od 20. veljaCe 2025. ispravljena je presuda suda poslovni broj
P-170/2023-12 od 5. veljace 2024. u tocka Il. izreke u drugom retku na nacin da
umjesto oznacenog iznosa od ,67.145,00 EUR" iznos se oznacava ,83.900,00 EUR"
te u toCki 27. obrazlozenja na nacin da u redcima 8-11 umjesto teksta: ,ili ukupno
26.858 bodova uz vrijednost boda od 2,00 EUR ili iznos od 53.716,00 EUR, kojem
iznosu je pridodan PDV od 25% u iznosu od 13.429,00 EUR, pa je tuzeniku ukupno
odmjeren troSak od 67.145,00 EUR® ima stajati: ,ili ukupno 33.560 bodova uz
vrijednost boda od 2,00 EUR ili iznos od 67.120,00 EUR, kojem iznosu je pridodan
PDV od 25% u iznosu od 16.780,00 EUR, pa je tuZeniku ukupno odmjeren troSak od
83.900,00 EUR.*

2. Iz obrazloZenja prvostupanjske presude proizlazi da sud nakon izvedenog
dokaznog postupka, nije utvrdio osnovanost tuZiteljevog potrazivanja i to prijavljene
trazbine tuzitelja jer tuzitelj nije adekvatnim dokazima dokazao svoje potrazivanje
koje proizlazi iz kupoprodajnog odnosa u smislu odredbe ¢l. 376. Zakona o obveznim
odnosima (,Narodne novine“ broj: 35/05, 41/08, 125/11, 78/2015, 29/18, 126/21,
114/22, 156/22, 145/23 i 155/23; dalje: ZOO) i potrazivanje u svezi zajma, dok jedine
isprave koje je tuzitelj dostavio su jednostrane isprave. Stoga je sud odbio tuzbeni
zahtjev, jer tuzitelj nije dokazao postojanje svoje trazbine prema duzniku, ovdje
zastupanom po osporavatelju Adria Rijeka d.o.0. O naknadi parni¢nog troska sud je
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odlucio na temelju odredbe ¢&l. 154. st. 1. i ¢l. 155. Zakona o parni¢nom postupku te
Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika.

3. |z obrazlozenja rjeSenja o ispravku proizlazi da je doneseno temeljem cl.
342. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19,
80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP) jer je doSlo do pogresSke u raCunanju. Kako je
uoceno da je sud oCiglednom omaskom u zbrajanju u drugom retku tocke Il. izreke
navedene presude, umjesto iznosa odmjerenog troska od 83.900,00 EUR oznacio
iznos od 67.145,00 EUR, a zbrajanjem pojedinih iznosa odmjerenog troska sukladno
toCki 27. obrazlozenja presude sud je utvrdio kako je u toj toCki obrazloZzenja u
redcima 8-11 na stranici 8. presude pogresno oznacen ukupan zbrojeni broj bodova
od 26.858 bodova uz vrijednost boda od 2,00 EUR te je pogresno oznacen iznos od
53.716,00 EUR kojem je pridodan PDV od 25% i ukupno odmjeren troSak od
67.145,00 EUR, dok pravilno zbrojeni broj bodova za radnje za koje je sud dosudio
troSak je 33.560 bodova Sto uz vrijednost boda od 2,00 EUR daje iznos od 67.120,00
EUR, kojem iznosu je pridodan PDV od 25% u iznosu od 16.780,00 EUR i valjani

iznos parnicnog troSka je 83.900,00 EUR, i time je ispravljena tocCka Il. izreke
rieSenja.
4. Zalbu je podnio tuzitelj pobijajuéi tocke I. i Il. izreke, zbog bitne povrede

odredaba o parni€nom postupku, pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjenicnog stanja
i pogreSne primjene materijalnog prava s prijedlogom da se odluka preinaci,
podredno ukine. U bitnom tuZitelj navodi da su pogreSna stajaliSta suda kako tuzitelj
nije dokazao osnovanost svoje trazbine, da je odluka nerazumljiva jer u ste€ajnom
spisu postoje svi dokazi, medutim sud to nije cijenio. Nadalje navodi da je
dostavljena ista dokumentacija koju su priznali tuzenik i tuzitelj u postupku
predsteCajne nagodbe. ZakljuCujuci da se radi o Cinjenici koja se ne treba posebno
dokazivati, jer je razvidna iz steCajnog spisa. Ponovio je kako je nesporno da tuzitelj
nema u posjedu otpremnice, racune, narudzbenica je ih ste€ajni upravitelj nije dobio
od bivSeg zakonskog zastupnika tuZitelja. Ponavlja da se gubi iz vida, kako su i
tuzitelj i tuzenik dio jedne poslovne grupe ,KERUM" te da su iste osobe upravljale i s
jednim i s drugim pravnim ,subjektom". Nadalje navodi da je tuZzitelj dostavio svu
raspolozivu ,vjerodostojnu dokumentaciju®, koja je vec¢ u ste€ajnom postupku dovela
do priznanja dijela trazbine, te je sud jednostavnim racunskim operacijama, mogao
doci do toga utvrdenja potrazivanja tuZitelja u odnosu na steajnog duznika, odnosno
da je tuzenik bio duzan dokazati svoje tvrdnje koje su razliCite od tvrdnji samog
tuzitelja, i sadrZzaja vjerodostojne dokumentacije. Zaklju¢no smatra da je tuzenik
duzan dokazati svoje tvrdnje a ne tuZzitelj koji je steCajna masa bez sredstava.

5. Zalbu podnosi i tuZenik pobijajuéi tocku lll. izreke presude zbog svih
zalbenih razloga, prvenstveno ukazuje na pogreSan izracun priznatog troska,
navodecdi da tuzitelju pripada prema priznatim radnjama i pravilnom obracCunu iznos
od 83.900,00 EUR umijesto iznosa 67.145,00 EUR te predlaZe ispravak presude (o
prijedlogu za ispravak presude odluceno je rjeSenjem o ispravku od 20. veljaCe
2025.). Nadalje, Zzalitelj navodi da je sud odbio zahtjev za naknadom sastava
podneska od 26. veljaCe 2020., jer je tuzitelj oCitom greSkom stavio datum 26. veljaCe
2010. i vidljivo je kada je podnesak zaprimljen na sud u 2020. godini. Tuzitelj je traZio
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troSak na ime sastava podneska u visini od 8.050 bodova i predlaze prihvatiti Zalbu
te priznati traZeni troSak. Trazi troSak zalbe u iznosu od 25.132,50 EUR te troSak
sudske pristojbe u iznosu od 1.328,00 EUR.

6. Zalba tuzitelja nije osnovana, dok je Zalba tuZenika djelomiéno osnovana.

7. lIspitujuéi pobijanu presudu u granicama zalbenih razloga sukladno
odredbama ¢l. 365. st. 1. i 2. ZPP-a, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a te na
pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je prvostupanjska presuda
pravilna i zakonita, u toCkama |I. i Il. izreke, dok je u dijelu troSkova parni¢nog
postupka djelomi¢no nepravilna (tocka lll. izreke).

8. U konkretnom predmetu radi se o tuzbenom zahtjevu na utvrdenje
osnovanim trazbine tuzitelja prijavljene u ste€ajnom postupku tuzenika u iznosu od
1.117.223,43 EUR (8.417.719,95 kn) u drugom viSem isplatnom redu.

9. |z stanja spisa proizlazi da je tuZitelj u ste€ajnom postupku nad tuzenikom
prijavio trazbinu u iznosu od 1.117.223,43 EUR (8.417.719,95 kn ) i da mu je trazbina
osporena. Ukupnu trazbinu osporio mu je drugi ste€ajni vjerovnik Hypo Group d.o.o.,
dok je steCajni upravitelj osporio trazbinu u iznosu od 4.488.994,16 kn. Vjerovnik,
sada ADRIA RIJEKA d.o.o. (ranije Hypo Group d.0.0) osporio je tuzitelju kao
steCajnom vjerovniku, prijavljenu trazbinu jer uz prijavu trazbine nisu dostavljeni
dokazi da traZzbina postoji, te zbog zastare. Tuzitelj je kao stec€ajni vjerovnik upuéen
na parnicu protiv tuZzenika kojeg za cjelokupni iznos osporene trazbine zastupa
stecajni vjerovnik Hypo Group d.o.o. TuzZitelj tvrdi da postoji trazbina prema tuzeniku
S osnova pozajmica i s osnova isporucene robe dok dostavlja kao dokaze tuziteljevu
prijavu trazbine, uz dvije konto kartice tuzitelja i obracunom kamata te tuzenikovom
popisu obveza duznika Kerum d.o.0. na dan 15. listopada 2013. koji je predan
Financijskoj agenciji 29. studenog 2013. u predstecajnom postupku tuZenika koji je
obustavljen.

10. Temeljem Cinjeni¢ne grade prvostupanjski sud utvrduje da su dostavljene
Konto kartice tuZzitelja jednostrane isprave tuZitelja koje je tuZitelj dostavio uz prijavu
trazbine, dok je tuZenik kao vjerovnik osporio postojanje ugovornog odnosa izmedu
tuzitelja i Kerum d.o.o0. u ste€aju, jer je osporio da su imali zakljuéen ugovor o
kupoprodaji na osnovu kojeg je tuzitelj isporucivao tuzeniku robu iz svog asortimana,
te je osporio postojanje ugovora o zajmu. Stoga tuzitelj nije dokazao da je osnovana
njegova prijavljena trazbina u iznosu od 8.417.719,95 kn od Cega glavnica u iznosu
od 5.832.430,94 kn, a obraCunate kamate na taj iznos do otvaranja steCajnog
postupka u iznosu od 2.585.289,01 kn. Takoder, prvostupanjski sud ocjenjuje da
tuZitelj nije dostavio nikakve druge dokaze iz kojih bi proizlazila osnovanost
prijavljene trazbine tuzitelja prema tuzeniku s osnove prodane robe i pozajmica s
time da i u zalbenim navodima tuzitelj istiCe da nema druge dokumentacije.

11. U odnosu na Zalbeni navod kako je Cinjenica da je u predsteCajnom
postupku nad duznikom Kerum d.o.0., postoji popis obveza duznika Kerum d.o.0. na
dan 15. listopada 2013. koji je predan u predsteCajnpom postupku Financijskoj
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agenciji, Regionalni centar Zagreb 29. studenog 2013. u kojem je tuzitelj ranijeg
naziva KERUM d.o.o., naveden kao vjerovnik tuzenika za trazbinu u iznosu od
5.832.430,94 kn, i time je priznata trazbina, za navesti je kako iz sudskog registra
kao javne Kknjige proizlazi da je nad tuZzenikom otvoren predsteCajni
postupak rjeSenjem Nagodbenog vijeéa Klasa: Up-1/110/07/13-01/4615, Ur.br:
04-06-13-4615-18 od 15. listopada 2013., koji je u konacnici okon€an donoSenjem
rieSenja prvostupanjskog suda poslovni broj St-7/2017 od 29. sijeCnja 2018. o
odbacaju prijedloga za sklapanje predsteajne nagodbe. |1z stanja spisa proizlazi da
tuzitelj nije prijavio trazbinu u tom predsteCajnom postupku, ali je duznik, ovdje
tuzenik, u smislu odredbe ¢l. 41. st. 3. Zakona o financijskom poslovanju i
predstec€ajnoj nagodbi (,Narodne novine broj: 108/12, 144/12, 81/13, 121/13, 71/15,
78/15 i 144/22; dalje ZFPPN) dostavio nagodbenom vijeCu popis obveza sa stanjem
na dan otvaranja postupka predsteCajne nagodbe, najkasnije u roku od 15 dana od
otvaranja postupka predsteCajne nagodbe. U tom popisu duznik, ovdje tuZenik je
naveo da na dan 15. listopada 2013. ima obvezu prema predniku tuzitelja, ali
pravilno prvostupanjski sud navodi da to nije temelj dviju ugovornih obaveza i da je
stoga na tuzitelju bio teret dokazivanja da se obveza odnosi na ugovor o kupoprodaji
ili ugovor o zajmu (pozajmici), a Sto tvrdi tijekom prvostupanjskog postupka. Ovo iz
razloga Sto je trazbinu djelomi¢no osporavao ne samo steCajni upravitelj u ime
duznika, ve¢ i ste€ajni vjerovnik koji moze osporavati postojanje ugovornog odnosa
izmedu duznika i drugog vjerovnika. U takvom sluCaju teret dokazivanja trazbine je
na tuZzitelju, ste€ajnom vjerovniku osporene trazbine, a ne ste€ajnom vjerovniku, Koji
je osporavao trazbinu za koju ne postoji ovrSna isprava, kako pogreSno smatra
Zalitelj i pogresno interpretira odredbu €l. 266. st. 1. i 2. Ste€ajnog zakona.

12. Iz prijave trazbine proizlazi da je prijavljena trazbina u iznosu od
8.417.719,95 kn, koja se sastoji od iznosa od 5.832.430,94 kn (glavnica) i iznosa od
2.585.289,01 kn (kamate). Nadalje, proizlazi da se traZzbina temelji na obvezi duznika
na dan 15. listopada 2013. prilikom otvaranja predstecajne nagodbe - stavak 391.
popisa. |z rieSenja o utvrdenim i osporenim trazbina poslovni broj St-2/2013 od 24.
svibnja 2019. proizlazi da je tuZiteljeva trazbina osporena u cijelosti od strane
ste€ajnog vjerovnika Hypo group d.o.o., zbog zastare i zbog nedostatka dokaza da
trazbina postoji. 1z odgovora na tuzbu steCajne upraviteljice proizlazilo bi da se
trazbina u iznosu od 3.928.725,79 kn odnosi na isporu¢enu robu, dok za trazbinu u
iznosu od 1.960.321,02 kn nije jasno na S$to se odnosi niti to proizlazi iz konto kartice
od 1. sije¢nja 2015. Dakle, i sama steCajna upraviteljica je osporila dio trazbine na
ime glavnice koja je prijavljena u steCajnom postupku, a koja se temelji na popisu
obveza danim u predsteCajnom postupku. Kako je i trazbina priznata od strane
steCajne upraviteljice, osporena od strane steCajnog vjerovnika, smatra se da je
osporena u cijelosti pa je teret dokazivanja osnovanosti osporene trazbine na
tuzitelju, steCajnom vjerovniku, kako je pravilno zaklju€io prvostupanjski sud.

13. Stoga je prvostupanjsku presudu u tocki I. izreke valjalo potvrditi prema
odredbi €l. 368. st. 1. ZPP-a kako je odlu¢eno u tocki I. izreke ove presude.

14. U odnosu na troSkove postupka treba razjasniti da je sud tuzeniku priznao
troSkove: troSak sastava odgovora na tuzbu u vrijednosti od 6.702 bodova (Tbr. 8/1
OT), za zastupanje na rocistima od 7. prosinca 2020. i od 22. veljace 2021., svako po
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6.702 bodova - ukupno 13.404 bodova (Tbr. 9/1 OT), za pristup rociStu od 5.
listopada 2020., koje je odgodeno - 50 bodova (Tbr. 9/5, za zastupanje na rocistu od
29.lipnja 2020., na kojem se procesno raspravljalo u visini od 3.351 bodova (Tbr. 9/2
OT), za zastupanje na roCiStu od 11. listopada 2023. na kojem se procesno
raspravljalo u visini od 3.351 bodova (Tbr. 9/2 OT) te za zastupanje na roc€istu od 27.
studenog 2023. u visini od 6.702 bodova (Tbr. 9/1 OT) §to ukupno iznosi 33.560
bodova. Prvostupanjski sud je pravilno priznao troSak na ime svake izvrSene radnje
osim podneska od 26. veljace 2020., dok je pogresSno izraCunao visinu bodova i
pogresno izraCunao ukupno bodova od 26.858 bodova, Sto je dovelo i do pogresSno
izraCunatog PDV-a i same visine troSkova parni¢nog postupka. Stoga je rijeSenjem o
ispravku sud ispravio greSku u raCunanju i haveo da bi pravilno trebalo stajati u tocki
II. izreke iznos od 83.900,00 EUR. To je pravilno izraCunat iznos jer su 33.560
bodova x 2,00 EUR iznosi 67.120,00 i na to PDV ukupno iznosi od 83.900,00 EUR.
Medutim time je pogresSna odluka u tocki lll. izreke, na koji dio odluke se Zali tuZenik,
jer je s viSe iznosa odbijen tuzenik s troSkovima postupka.

15. Takoder, osnovano tuZenik navodi da je iz suviSe formalnog pristupa
odbijen sa zahtjevom za naknadom troSka sastava podneska od 26. veljace 2020.
(list spisa 75.) jer je na troSkovniku naveo datum 26. velja¢e 2010. pa ga je sud odbio
s razlogom da je postupak ,poceo u 2019.“. Naime jasno je da je podnesak iz 2020.
godine i da je posrijedi oCita pogreSka u pisanju, uostalom na samom podnesku od
26. veljaCe 2020, tuZenik je postavio zahtjev za troSkovima i stoga valja osnovano
priznati tuZeniku troSak tog podneska prema Tbr. 8. toCka 3. u visini od 100 bodova x
2,00 EUR iznosi 200,00 EUR, uz pripadajuci PDV iznosi 250,00 EUR.

16. Sud je zbrojio u visini postavljene troSkovnike tuZenika zastupanog po
punomocniku kao osporavatelja koji zastupa tuzenika u parnici i zastupan je po
punomocniku. Dakle, iznos troSkovnika osporavatelja je ukupnom iznosu 184.360,00
EUR (list spisa 214.) te troSkovnika tuzenika u ukupnom iznosu od 78.525,00 EUR,
dakle iznos od 262.885,00 EUR. Prvostupanjski sud je priznao radnje zastupanja
tuzenika po jednom punomocéniku za zastupanje tuzenika. Uzimajuéi u obzir i
racunajuéi da je rijeSenjem o ispravku ove presude sada tuzeniku priznat troSak od
83.900,00 EUR, tada se treba umanijiti i odbijajuéi dio zatrazenog troska tuzenika,
tako da tuZeniku valja priznati na iznos od 83.900,00 EUR i iznos od 250,00 EUR na
ime podneska od 26. veljaCe 2020, dakle sveukupno tuzeniku pripada iznos od
84.150,00 EUR. Stoga je valjalo potvrditi toCku Il. izreke presude ispravljene
rieSenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-170/2023-19 od 20. veljace
2025. za priznati i ispravljeni iznos od 83.900,00 EUR, te djelomi¢no preinaciti,
djelomi¢no potvrditi i djelomi¢no ukinuti toCku lll. izreke.

17. Stoga je valjalo djelomi¢no preinaciti tocku lll. izreke i priznati tuzeniku
daljnji trodak od 250,00 EUR, potom djelomicno potvrditi to¢ku Ill. izreke za odbijajuci
dio troska u iznosu od 178.735,00 EUR, te djelomi¢no ukinuti za iznos od 16.755,00
EUR jer je to upravo iznos koji je priznat tuZeniku ispravkom presude i time dosuden
u tocki Il. izreke rjeSenja i o njemu je ve¢ odluceno.

18. Tuzenik je podnio zahtjev za naknadom troSkova Zalbe podnesenu na
odluku o tro8kovima postupka, medutim o troSkovima tuZenika koji su pogresno



Poslovni broj: Pz-1395/2025-2
7

obraCunati odlu¢eno je rjeSenjem o ispravku (razlika od 16.755 EUR) i o ¢emu je
preteziti sadrzaj zalbe dok je u ovom Zalbenom postupku tuzenik u tek neznatnom
dijelu uspio sa svojom zZalbom u odnosu na odluku o troSkovima postupka (iznos od
250,00 EUR), stavljaju¢i u omjer visine na odbijaju¢i dio troSkova postupka
(178.735,00 EUR) pa mu nije dosuden troSak sastava zZalbe.

19. Stoga je odlu€eno kako u izreci ovog rieSenja.
Zagreb, 10. travnja 2025.

Predsjednica vijeca
Lenka Cori¢
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